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A critica ao capitalismo global retoma sua atualidade diante do aprofundamento
da atual crise. Por serem os dois lados de uma mesma estrutura contraditoria, capital e
crise se manifestam explosivamente colocando hoje em risco a propria existéncia
humana. Como forga totalizadora, o mercado mundial vislumbrado por Marx se efetivou,
subordinando aos seus imperativos existenciais de acumulacdo e expansdo do capital as
relagdes sociais e internacionais sob uma negagdo radical do trabalho social total e da
natureza. Dessa forma, os limites externos ao seu desdobramento se encontram com seus
limites internos, trazendo a tona sua destrutiva incapacidade de mediagdo reciproca entre
0s polos opostos e contraditorios do capital que subordina estruturalmente o trabalho. Em
sua ascendéncia historica o capital se reproduzia de forma ampliada numa dialética que
“destruia para produzir” suas relacdes com o trabalho. Com o fim de sua ascendéncia
historica e a emergéncia da crise estrutural do capital, essa reciprocidade hierdrquica se
tornou uma “via de mao unica” onde progressivamente o capital necessita extorquir a
qualquer custo os ganhos historicos do trabalho numa permanente depressdo de suas
condigdes de vida socioecondmica e politica. Emerge uma ¢época historica
qualitativamente nova da qual, ao mesmo tempo em que presenciamos posturas cada vez
mais agressivas do capital devida suas margens reduzidas de expansdo sob uma utilizagdo
crescente da violéncia do Estado, os instrumentos e institui¢des de luta socialista forjadas
historicamente se tornam anacronicas for¢ando, dessa maneira, uma pressao objetiva por
sua reestruturacdo radical no sentido de serem capazes de ir a0 encontro com 0 novo
desafio historico que ndo apenas negue a ordem dominante, mas, a0 mesmo tempo, seja
capaz de exercer funcdes vitais positivas de controle na forma de auto-atividade e
autogestao. Abre-se com a crise estrutural, portanto, a brecha histérica para a transi¢ao ao
socialismo que, para Marx, depende, mas ndo somente, do esgotamento da “forma social”

estabelecida. Entretanto, ¢ apenas a autodeterminagdo radical da agdo politica efetiva que



abre as portas da Histdria transformando os “choques de transi¢do”, tipicos de periodos

de crise, numa permanente reestruturacao das mediagdes sociais para além do capital.

I. Os limites absolutos do capital global

O que Karl Marx pode nos trazer de seu ensino tardio para a compreensdo da atual crise e
a aparente “autonomizacdo” do capital financeiro? Sobre esse ensino, sem divida, muito
esta sendo negligenciado fazendo com que muitas das atuais discussdes da esquerda se
reduzam aos pardmetros das escolas neokeynesianas de plantdo. Para esses “prestigiados
economistas”, tanto as condi¢des do processo de produgdo capitalista sdo naturais como a
ascensdo do sistema financeiro global foi um resultado de falta de regulagdo ou de uma
virada conservadora neoliberal. Em conseqiiéncia, nada apreendem do processo de
reproducdo do capital global. Marx os chamaria de romanticos em que “o conteudo
consiste em preconceitos correntes, oriundos da aparéncia mais superficial das coisas”
(2008, p. 526).

Sabemos que, para Marx, o movimento expansivo do capital ndo tem limites. Seu
processo incansavel de acumulacao se da pela eternizacao da circulagao de dinheiro como
capital reafirmando constantemente a divisdo hierdrquica e estrutural em relagdo ao
trabalho. Sua raizon d’etre € a circularidade perversa de seu processo de acumulagdo e
expansdo sempre ampliada que impdem formas de mediacdo entre os homens e da
humanidade com a natureza que hoje j4 colocam seriamente em risco a existéncia
humana. Entretanto, para Marx, a reproducdo ampliada do capital (em suas diversas
formas) abarcando extensivamente e intensivamente todos os cantos do mundo ¢ o
pressuposto para a constru¢do de uma ordem social qualitativamente diferente e ndo,
como muitos conservadores e até mesmo esquerdistas costumam clamar (explicitamente
ou nao), o “fim da historia” onde efetivamente “ndo ha alternativa” a democracia liberal
capitalista. Como escreve Marx em O Capital:

Na medida em que o processo de trabalho € apenas processo entre ser humano e natureza,
seus elementos simples ndo mudam com as formas sociais de seu desenvolvimento. Mas
toda forma historica do processo de trabalho prossegue desenvolvendo os fundamentos
materiais e as formas sociais do correspondente processo. Atingindo certo nivel de
amadurecimento, afasta-se essa forma histérica determinada que ¢ sucedida por outra
superior. Evidencia-se que chegou o momento de uma crise dessa natureza, quando se

ampliam e se aprofundam a contradi¢do e a oposigdo, entrechocando-se, de um lado, as



relagdes de distribuicao, portanto determinada configuragio historica das correspondentes
relagdes de producdo, e, do outro, as for¢as produtivas, a capacidade de produgdo e o
desenvolvimento dos eclementos propulsores. Entram, entdo, em conflito o
desenvolvimento material da produgdo e a forma social dela (Marx, 2008, p. 1160).

Marx ndo vislumbrava esse conflito explosivo em sua época. Naturalmente, uma
das questdes mais espinhosas para o materialismo dialético ¢ exatamente contemplar os
limites estruturais e temporais do sistema do capital em sua totalidade em que, de
maneira irreprimivel, “entram em conflito o desenvolvimento material da produgdo e a
forma social”. Esse momento historico em que “entram em conflito” o desenvolvimento
material e a forma social ndo significa o stbito colapso do capital numa passagem
mecanica para um socialismo. Longe disso, esse momento trds a tona o desdobramento
dos limites estruturais do sistema que, numa passagem mediada, passa de forcas
produtivas para forcas destrutivas.

Quem trouxe a tona a dinamica historica dos limites estruturais do capital em toda

sua complexidade e densidade foi o filosofo Istvan Mészaros'. Para o hingaro, a crise

' Ver o magistral livio Para além do capital publicado pela Boitempo (2006). Temos diversas

interpretagdes marxistas da crise. Para Robert Brenner, nos Estados Unidos, desde o fim da década de
1960, o crescimento econdomico vem se desacelerando pelo excesso de capacidade no setor manufatureiro
internacional, apresentando, como conseqiiéncia, uma queda acentuada na lucratividade corporativa
manufatureira, trazendo uma persistente estagnaco salarial, desemprego ¢ uma sucessio de crises que ndo
se viam desde 1930. Os investimentos produtivos cairam vertiginosamente e a demanda apresenta
correntemente um estado critico. Diante da recuperagdo econdmica, primeiramente da Alemanha e do
Japdo na segunda metade da década de 1960 e suas produgdes com custos menores, o mercado mundial
ficou cada vez mais comprimido numa supressdo crescente da demanda internacional incitando, dessa
forma, o excesso de producdo e capacidade sem um escoadouro segura e estavel. Esses paises, ao combinar
técnicas relativamente avangadas com saldrios relativamente baixos para reduzir os mesmo bens
produzidos na economia norte-americana, conseguiram impor seus precos relativamente baixos no mercado
mundial e inchar de modo dramatico suas cotas desse mercado mantendo suas antigas taxas de lucro. Os
produtores norte-americanos se viram confrontados com prec¢os concorrentes menores que os impunham
um crescimento econdmico mais lento e pouco vigoroso reduzindo as fatias do mercado. Essa queda de
lucratividade pelo excesso de capacidade e de producdo fabril acabou sendo responsavel pela reducéo das
taxas de acumulagdo de capital, a raiz da estagnagdo econémica de longa duragdo desde o Gltimo quartel do
século XX acarretando niveis reduzidos de crescimento da produgdo e da produtividade, baixo aumento
salarial e crescente desemprego (Brenner, 2003). Para Jorge Beinstein, a dindmica geral da crise que se
desdobra desde meados de 1970 estd na imbricagdo profunda entre a desaceleracdo do crescimento
econdmico global presente, desde o ultimo quartel do século XX, o crescimento da divida publica dos
paises mais avangados do capitalismo global com a conseqiiéncia de déficits fiscais exorbitantes, a
crescente financeirizag@o das grandes empresas, a transformag@o da periferia em area de ganhos rapidos em
beneficio dos grandes grupos transnacionais, a hipertrofia financeira dominando a economia mundial ¢ a
expansdo de um amplo leque de “negocios ilegais” (drogas, trafico de armas etc.) estreitamente vinculados
aos negocios financeiros, mas também ligado a empresas produtivas legais e¢ a Estados centrais e
periféricos (2001, p. 103). Sobre o primeiro tdpico, ele salienta que a prosperidade do pos-guerra terminou
no inicio da década de 1970. Desde entdo o crescimento da economia mundial foi se desacelerando década
apos década. A taxa de variacdo anual Produto Mundial Bruto alcangou uma média de 4,5% entre 1970 ¢
1979, desceu para 3,2% entre 1980 e 1989 e para 2,9% entre 1990 e 1999 numa clara tendéncia



que se desdobra desde meados de 1970 € fundamentalmente uma crise estrutural que se
manifesta em quatro aspectos principais (2006, p. 796): 1) seu carater é universal, em
lugar de restrito a uma esfera particular (por exemplo, financeira ou comercial, ou
afetando este ou aquele ramo particular de producao, aplicando-se a este € ndo aquele
tipo de trabalho com sua gama especifica de habilidade e graus de produtividade etc.); 2)
seu alcance ¢ verdadeiramente global (no sentido mais literal e ameagador do termo), em
lugar de limitado a um conjunto particular de paises (como foram todas as crises no
passado); 3) sua escala de tempo € extensa, continua, se preferir, permanente, em lugar
de limitada e ciclica, como foram todas as crise anteriores do capital; 4) em contraste com
as erupgdes e os colapsos mais espetaculares e dramaticos do passado, seu modo de se
desdobrar poderia ser chamado de rastejante, desde que acrescentemos a ressalva de
quem nem sequer as convulsdes mais veementes ou violentas poderiam ser excluidas no
que se refere ao futuro: a saber, quando a complexa maquinaria agora ativamente
empenhada na “administra¢do da crise” e no “deslocamento” mais ou menos temporario
das crescentes contradigdes perder sua energia.

M¢észaros caracteriza a crise estrutural como a ativagao dos limites absolutos do
capital. Ao longo de seu desenvolvimento histérico, o capital tem deslocado suas
contradigdes a patamares cada vez mais elevados sem nunca os resolver j4 que sua
resolugdo significaria superar o capital. Entretanto, desde meados de 1970, a auto-
expansdo do capital que possibilita a criacdo de riqueza social esta fundindo devido ao
bloqueio sistematico das partes constituintes vitais da produg¢do, consumo e
circulagao/distribui¢ao/realizacdo. Essa tripla dimensdo interna do capital exibe
perturbagdes que pressagiam uma falha na fung¢do vital de deslocar as contradigdes
acumuladas do sistema com efeitos, no minimo, catastroficos. Assim, com o

aprofundamento da crise estrutural, todas as vias amortecedoras de conflitos serdao

descendente. A baixa iniciada em 1970 pdde ser suavizada nos anos 80 pelo dinamismo do Japao e seus
seguidores, os tigres asiaticos, cujo primeiro pelotdo era formado por Taiwan, Coréia do Sul, Cingapura e
Hong Kong. Esse processo se apoiou nas estratégias de exportacdo beneficiadas pela perda de
competitividade dos EUA. De qualquer forma, na década de 1990 a economia japonesa foi se estagnando.
Mesmo assim, na Asia Oriental paises como Filipinas, Indonésia, Malasia e a China aproveitaram o ciclo
expansivo na esteira da melhora do crescimento dos EUA, ainda que com um déficit comercial e um
aumento do endividamento ptblico. Portanto, a “solucdo” encontrada pela desaceleragdo econdmica foi o
crescente endividamento, numa crescente simbiose entre os interesses financeiros e o Estado que se
encontra numa progressiva crise fiscal.



objetivamente bloqueadas. Para a auto-reproducdo ampliada do capital ¢ necessaria uma
auto-renovacao no consumo. As possibilidades do capital de encontrar novos caminhos
para assegurar esse processo comecgaram a ser bloqueados sistematicamente desde 1970,
numa crescente incapacidade de atender sua necessidade de auto-expansdo. Como
conseqiiéncia geral, ao ndo conseguir cumprir suas fun¢des reprodutivas bdsicas, o
sistema do capital ndo consegue mais produzir amplamente os recursos para a propria
existéncia, muito menos para se expandir.

Portanto, poderiamos enfatizar os limites absolutos do capital continuam operantes
todo o tempo, com custos sociais € naturais cada vez mais altos, possibilitando a prépria
elimina¢do de parte da humanidade para garantir a sobrevivéncia do capital enquanto
metabolismo social global seja pela fome, por novas formas de apartheid com a
construgdo de muros por todo o mundo, pela depreciacdo progressiva das condigdes
socioecondmicas dos trabalhadores, pela estagnacdo salarial, pelo desemprego cronico,
etc. Em outras palavras, com o esgotamento da capacidade “positiva” de acumulagdo e
expansao do capital, ainda mais pelos pobres incrementos constantes de produtividade do
trabalho, se aceleram a superprodu¢do de mercadorias em nivel global que necessitam ser
consumidas para realizar o valor auto-expansivo do capital. Como resultados desse
processo, se finalizam progressivamente as possibilidades de crescimento com
desenvolvimento na sociedade capitalista, fazendo com que a sobrevivéncia continuada
do capital dependa da depressdo continua das condigoes de vida dos trabalhadores (num
nivel ainda mais radical nos paises menos desenvolvidos passando dos formais
assalariados aos informais, terceirizados e dos desempregados); um desperdicio
institucionalizado sob o encurtamento da aceleragdo da vida util das mercadorias,
servicos, instalagdes, maquinarias; um acirramento da competi¢ao internacional; posturas
cada vez mais ofensivas do imperialismo dos EUA para assegurar as contradi¢des globais
do capital; um desenvolvimento tecnolégico do controle social e sua expansao em formas
punitivas que ultrapassam os limites do encarceramento e, ndo menos sintomatico; a
introducdo progressiva de medidas excessivas do Estado nas democracias liberais como
medidas normais de governo.

Outra importante manifestacdo da atual crise ¢ a financeirizacdo do capital. Ela

estabelece uma maior “organicidade” no processo de expansio e acumulag¢do. Para Marx,



o processo de financeirizagdo global do capital tem como conseqiiéncia uma
“redimensionalidade” do processo de produ¢do capitalista. Esse limite do modo de
produgdo capitalista se da, entre outros, pela transformagao do capitalista industrial num
diretor assalariado sob uma progressiva auto-organizacdo dos trabalhadores devida as
transformagdes técnicas e organizacionais do processo de producdo. Isso ndo quer dizer
que exista uma mudanga qualitativa na divisdo hierarquica entre capital e trabalho na
produgdo. Ao contrario, quer dizer que a representacdo do capital na producdo se
desvanece, “harmonizando” o antagonismo de classe situado no coracdo do campo
produtivo. E a passagem da politica para a técnica que procura, organizacional e
ideologicamente, ofuscar a impossibilidade objetiva de relativa melhora histérica das
condi¢des sociais da classe trabalhadora com o aprofundamento da crise estrutural numa
espécie de "internalizacdo do fim da historia”, considerada por Marx a etapa mais

fetichista do sistema do capital.

I1. Financeirizaciao global

Vamos trabalhar esses dois processos com mais calma: a financeirizagdo global tendo
como conseqiiéncia o desvanecimento do capitalista industrial sob a “sintese final” do
capital e a auto-organizagdo e intensificagdo do trabalho. Esses processos
contemporaneos trazem uma nova visibilidade para o pensamento de Marx sobre o
desdobramento do modo de produgdo tanto na relagdo do capital consigo mesmo como
do capital em relagdo ao trabalho.

Como salienta Marx, com o desenvolvimento do sistema financeiro global sao
formadas “sociedades de ag¢des”. Em contraposicdo a essas “massas concentradas”
emergem as ‘“‘cooperativas” globais baseadas num trabalho cooperativo, intensivo e
complexo que, para superar as rigidas hierarquias do trabalho, necessita transformar os
capitalistas industriais classicos em “meros diretores” no sentido de harmonizar o
horizonte das determinagoes antagonicas de classe que acabam por ser reduzidas a
conflitos individuais e, consequentemente, individualmente remedidveis. As contradigdes
da realidade social se “desvanecem” transferindo ao individuo os encargos criados

socialmente. A culpa da crise ¢ transferida ao trabalhador individual que se torna, assim,



o portador do risco de seu proprio trabalho, ganhando ou perdendo individualmente com
seus atos. Essa individualizagdo do trabalho ¢ acompanha pela “unificagdo empresarial”
onde os conflitos de classe s3o transpostos, do ponto de vista do capital, para o
“compromisso democratico” onde todos sdo aparentemente participantes iguais da
empresa. Para essa transformacdo ¢ seminal uma confusdo entre a produgdo e a
distribuicdo onde, ao se considerar natural ¢ eterna a condi¢do assalariada se constroi
mecanismos que se direcionam para uma individualizagdo dos meios de distribui¢ao
tendo, como conseqiiéncias centrais, a fragmentagdo de classe e, ainda mais importante, a
internalizacdo dos objetivos da empresa como objetivos do trabalhador. Como escreve
Mészaros, na estrutura do discurso sobre a “unidade” e “unificagdo” racionalmente
adotada, ¢ omitida de maneira tendenciosa a relagdo antagonica de classe perdendo a
visibilidade da dimensdo mais importante (a divisdo social hierarquica do trabalho
estruturalmente imposta) que se transubstancia numa divisdo puramente técnica do
trabalho e que ndo pode, € claro, ser questionada por nenhuma pessoal mentalmente sa
(Mészaros, 2009, p. 180). Como conseqiiéncia, o conceito de mediacdo conflitiva ¢
subsumido sob uma idéia de equilibrio, ignorando o fato de que, mesmo quando
prevalece uma aparéncia de equilibrio, esta ja opera sob o impacto causal das relagoes de
poder material e politico dado que favorecem a ordem dominante (idem, p. 186).
Segundo Marx, com o desdobramento méaximo do modo de produgdo capitalista
sob o processo de financeirizagdo mundial, a condi¢ao de assalariado também ¢ dada ao
capitalista industrial em relagdo ao capitalista financeiro e bancéario. E uma “nova
configuragdo” do capitalismo que, lembremos, além de ndo superar o antagonismo
estrutural de classe, ndo torna o capitalista assalariado um trabalhador que aliena sua
for¢a de trabalho. Ao contrario, ¢ uma nova forma de personificacdo capitalista ainda
mais fetichista onde o capitalista ativo se torna um mero diretor do processo de produgao.
O famoso “patrdo” — o capitalista industrial — some do campo simbolico do trabalhador
harmonizando, dessa forma, o conflito de classes. Essa progressiva transformacgdo do
capitalista industrial em assalariado se inicia com o capital se reproduzindo
dominantemente na esfera financeira reduzindo, dessa forma, o capitalista industrial a
mero acumulador de propriedade sobre o trabalho. Por isso que, para Marx, o

desenvolvimento maximo do modo de produgdo capitalista se apresenta quando o capital



financeiro subordina o capital industrial e comercial. Essa subordinagao, entretanto, nao
retira a condi¢do orgénica do sistema do capital. Pelo contrario essa transformagdo nao
cria uma esfera financeira dominante e uma esfera produtiva dominada independente,
mesmo que muitas vezes ambas tenham estratégias diferenciadas.

Esse processo pressupde a criacdo das condi¢des econdmicas e politicas para a
consolida¢dao de um verdadeiro mercado mundial do dinheiro, que abriu uma nova fase de
financeirizagdo da economia global — expressa dominantemente a partir da metade da
década de 1960. Como escreve Francisco Teixeira, essa fase ¢ expressa por: (1) no
declinio da moeda e dos depoésitos bancarios enquanto fontes de financiamento do
processo de acumula¢do; (2) na desintermediacdo financeira, por conta da expansio das
técnicas mediante a emissdo de titulos, que passaram a substituir os empréstimos
bancarios convencionais; (3) na ampliagdo das fun¢des financeiras no interior das
corporagdes produtivas; (4) na transnacionalizacdo de bancos e empresas; (5) na
interdependéncia de taxas de juros e de cambio; (6) no déficit publico endogeneizado,
isto ¢, financiado mediante a emissdo de titulos publicos renegociaveis do mercado de
capitais; (7) na compra e venda de corporagdes como um negocio especifico das
empresas produtivas; (8) nas fusdes como modalidade mais importante de investimento;
(9) na natureza multifuncional, multissetorial e multifuncional das grandes corporagdes
que operam no mercado mundial; e (10) na permanéncia do ddlar como moeda
estratégica mundial (2008, p. 40). Em conseqiiéncia de todas essas transformacoes, as
empresas ndo se configuram mais como unidades particulares de capital perdendo sua
independéncia relativa. Como escreve Francois Chesnais, a companhia transnacional esta
assumindo, cada vez mais, o papel de regente da orquestra em relagdo a diversas
atividades de producdo e transacdes tanto interna quanto externa as companhias que,
mesmo que incluindo ou ndo um investimento de capital, o objetivo consiste em
promover seus interesses globais (Chesnais, 1996, p. 69). Ou ainda como salienta
Teixeira, essas companhias apagam as fronteiras setoriais da economia uma vez que sua
estratégia de atuagdo abstrai as formas concretas em que investe seu capital. Elas deixam
de ser cada vez mais uma empresa predominantemente industrial ou de servigos, bem
como companhia bancaria ou financeira adquirindo, dessa forma, uma extrema

mobilidade de modo a permitir a dire¢do do centro (grupo congregando varias filiais sob



o controle de um centro de decisdo financeiro chamado holding) investir ou desinvestir

massas de capitais de acordo com as exigéncias de valorizacdo do mercado (2008, p. 41).

A partir de entdo, nao hd mais dominio de uma fracdo do capital sobre as demais, pois
cada unidade de capital (empresa) opera simultanecamente como capital-dinheiro, capital
produtivo e capital-mercadoria. Essas diferentes formas de existéncia do capital ndo estdo
mais subsumidas ao capital financeiro, pois o capital se tornou uno, sem formas
empiricamente distinguiveis. Consequentemente, a categoria de “capital em geral” volta a
ser a Unica forma de existéncia do capital. Nesse sentido, essa categoria ¢ bem mais
apropriada do que a de capital financeiro para dar conta das novas determinagdes do
capitalismo contemporaneo. Até mesmo do ponto de vista de suas implicagdes politicas, a
categoria capital, em geral, traduz com mais precisdo o capitalismo de hoje. Com efeito,
quando se fala do capital financeiro, a impressdo que vem a mente ¢ a de que se trata de
uma forma especulativa do capital, que impede a expansdo do capital industrial e, assim,
a geracdo de riqueza e de postos de trabalho. Ora, na sua nova configuragdo, o capital
industrial € tdo especulativo quanto o € o capital financeiro. Prova disso € o fato de que
40% dos lucros das grandes corporagdes industriais japonesas, por exemplo, sdo
provenientes de atividades nao operacionais, isto &, sdo produtos de especulagdo no
mercado financeiro. E, portanto, um erro politico acreditar que o combate ao capital
financeiro recolocaria a economia nos trilhos da prosperidade, como acreditam aqueles
que véem no neoliberalismo a causa da crise do capitalismo (idem, p. 43).

A financeirizagdo econdmica nao ¢ uma autonomizagao do dinheiro ficticio, por
mais que aparentemente se crie dinheiro magicamente a partir de dinheiro sem relagao
alguma com a produgdo. Para Pierre Salama, existem dois movimentos e funcionalidade
do capital financeiro: as relagdes “virtuosas” e “viciosas” das financas em relagdo ao
processo de produgdo. A primeira emerge quando a producdo atinge certa dimensao,
complexidade e sofisticacdo significativa tornando o setor financeiro necessario para o
financiamento dos investimentos na producgdo. Ele ¢ util para atenuar os riscos de
variagdo das taxas de cambio e de juro além de absorver provisoriamente fundos que no
futuro serdo investidos. A segunda, eminentemente negativa, emerge quando os custos
(retirados da mais-valia criada pela empresa) sobre os pagamentos que envolvem
empréstimos, juros e/ou dividendos predominam em relacdo ao financiamento pelo
mercado. Quando o peso dos ativos financeiros numa empresa se torna consideravel,
existe uma grande probabilidade de que essas atividades se realizem em detrimento da
atividade principal se desenvolvendo conforme os diferentes ramos da economia (2002,
p. 116). Entrementes, a meu ver, a questdo ¢ que esses dois movimentos se realizavam

como num péndulo enquanto as crises do capital eram conjunturais ou, em outras



palavras, o capital se encontrava numa ascendéncia historica. Eram dois momentos de um
mesmo processo de acumulagdo e expansdo do capital. Entretanto, desde meados de 1970
se iniciou algo substancial na transforma¢do do capital que finalizou sua ascendéncia
histérica. Além disso, com o processo de financeirizagdo global, impulsionado apds o fim
do lastro do ouro ao dolar articulada pelos Estados Unidos, a novidade historica que se
abre ¢ a inexisténcia de qualquer padrdo objetivo de valor para a determinacdo do preco
do dinheiro no mercado financeiro internacional. Essa transformagdo influenciou
profundamente a valorizagdo do capital que encontrou uma expansdo sem precedentes
das atividades financeiras como uma das manifestacoes da crise estrutural do capital
global. Com grandes atrativos para as empresas industriais, as finangas contornam o
globo atraindo dinheiro que, aparentemente, cria mais dinheiro. As empresas que
retornavam parte de seu lucro para investimentos na produgdo passaram a investir
relativamente alto no mercado financeiro “quebrando” o péndulo ciclico entre finangas e
producdo em detrimento radical deste Gltimo, exatamente pela incapacidade de superar a
crise cronica de superprodugdo de capital que emerge a partir de meados de 1970%.

Com a competicdo global (emergéncia econdomica do Japao e da Europa Ocidental
em detrimento dos Estados Unidos), as altas taxas de lucro vistas entre 1945 e fim da
década de 1960 nos paises mais avancados comecaram a declinar e, pela incapacidade do
campo produtivo proporcionar a taxa de lucro necessaria, o deslocamento para o canal
financeiro foi uma conseqiiéncia necessaria diante da compressao da lucratividade geral
com uma acirrada competicao internacional. Nesse sentido, o processo de financeirizagao
trouxe um desvio crescente de fundos da producdo e emprego fazendo com que,
progressivamente, a economia global dependesse cada vez mais da financeirizagao para o
crescimento. Entre 1980 e 1992, por exemplo, a formagdo de capital fixo cresceu numa
taxa anual de 2,3% enquanto os ativos financeiros cresceram 6%. O volume didrio total
de transagdes financeiras globais em 1983 era de 2,3 bilhdes passando, em 2001, para

130 bilhdes’. Nos EUA nos anos 1960 os lucros financeiros eram cerca de 15% de todo o

% Esse processo também é acompanhado por uma concentragdo de renda crescente: para utilizar um dado
recente, entre 2000 ¢ 2006, nos EUA os 10% mais ricos da populagdo viram sua renda crescer 32%
enquanto a média dos trabalhadores caiu 1,1% em termos reais sob um crescimento de 18% da economia.
No caso do 1% mais rico, o crescimento foi de 203% e, para o 0,1% mais alto da pirdmide de renda, houve
o estrondoso aumento de 425%.

> Como escreve Chesnais, “entre 1992-1994, o capital terminou de destruir os entraves essenciais a sua
liberdade de movimentacdo e sua capacidade de exploracdo dos proletarios. A partir de 2000, a plena
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lucro doméstico. Hoje passam de 40%. Enquanto isso, o setor manufatureiro que ja teve
cerca de 50% de todos os lucros domésticos agora tem menos de 15%.

Uma tendéncia que acompanha esse processo ¢ que o retorno do capital ndo pode
mais ser marcado apenas no final do més — considerando os custos (a partir de 1970
praticamente estagnados) com salarios, equipamentos e organizacdo da producdo. Agora,
a reproducdo do dinheiro também deve ser feita em milissegundos pelos ultimos
desenvolvimentos técnicos das Bolsas em nivel mundial num rito que passa dia e noite,
verdo e inverno, chuva e sol. Nao ¢ a toa que estamos presenciando um aumento
progressivo das chamas transacdes de “alta freqiiéncia”. Elas tém como objetivo extrair
lucros negociando pequenos numeros de acdes de diferentes empresas, entre diferentes
plataformas de transacdo, sob velocidades muito elevadas. Essa “laténcia” requer a
atualiza¢do constante dos indices micro-econdmicos dos computadores que, segundo
Stephen Ehrlich, presidente-executivo da Lightspeed Financial, “sao na pratica os
formadores do mercado agora”. Segundo estimacdes, as operagdes de alta freqiliéncia
respondem por até 73% do volume diario de transa¢des com ag¢des nos Estados Unidos
em 2009, ante 30% em 2005.* Esse tipo de operagdo que é executada na ordem de
milissegundos ¢ conseqliéncia direta do avanco técnico na transagdo de agdes:
plataformas eletronicas operadas nas bolsas Nasdag OMX e NYSE Euronext; redes de
comunicagdo eletronica, aumento dos foros andnimos de negociagdo (os famosos “dark
pools” que operam fora do mercado convencional). Com a possibilidade de absor¢do de
altas taxas de liquidez a partir desse desenvolvimento técnico do sistema financeiro

internacional e a progressiva transformagdo produtiva rumo a “empresa enxuta”, a

incorporagdo da China ao sistema parece abrir-lhe um longo periodo de expansdo, mas, para parafrasear
Marx, o capital ja vé levantar-se, de novo e a uma escala ainda mais imponente, as mesmas barreiras. Ele
estd as suas voltas com suas contradi¢des classicas elevadas, agora, ao nivel mundial, sendo uma de suas
formas o abismo existente entre o montante de capital ficticio (as pretensdes de divisdo da mais valia por
possuidores de agdes e titulos da divida), de um lado, e a real capacidade da acumulacdo produtiva de
sustenta-lo, por outro, mesmo com uma taxa de exploragdo intensificada” (Chesnais, 2007, p. 13).

* Como diria Marx, emergem “novos parasitas financeiros”. Esses parasitas recebem hoje nos Estados
Unidos cerca de US$ 0,25 por transagio de cada agdo cujo Uinico objetivo ¢ a movimentagdo do dinheiro e
ndo trazer lucros. Por um “saldrio da liquidez”, a transagdo financeira se torna um ato em si. Esse ato em si
propicia com que outros individuos paguem mais por uma agdo de forma auténoma. Como disse Joe
Macane, vice-presidente de administragdo de agdes norte-americanas na NYSE Euronext, “a cultura do
mercado de agdes vem sendo a de que aqueles que fornecem liquidez recebem pagamento, enquanto
aqueles que a utilizam pagam por isso. Isso oferece um incentivo aqueles que fornecem liquidez” (Folha,
29 de julho de 2009, BS). E a pratica conhecida como “flashing prices” onde os investidores ja sabem os
precos que outros agentes financeiros estdo dispostos a comprar ou vender agdes. Os investidores sdo
providos com informagdes atualizadas sobre as acdes asseguradas por outros investidores.
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balanca entre investimentos produtivos e finangas comeca a pender dominantemente para
as finangas facilitando a passagem de uma produgdo voltada para a criagdo de “riqueza
social” tipica da fase ascendente do capital para a “producdo destrutiva”, que descreve
Mészaros, sob o signo de um desperdicio institucionalizado e uma progressiva queda da
vida util das mercadorias para uma aceleracao da realizacao do valor do capital sob um
uso imprudente e destrutivo dos recursos produtivos do sistema estabelecido numa
contradi¢do explosiva entre o imperativo objetivo de autoexpansdo ilimitada do sistema
e os limitados recursos naturais disponiveis para a humanidade.

A financeirizagdo das empresas tende a se desenvolver quando o diferencial de
rentabilidade entre as aplicagdes financeiras e o investimento produtivo ¢ grande e ao
mesmo tempo inexiste. Esse diferencial de rentabilidade leva as empresas a investir mais
do que antes nos instrumentos financeiros € a investir menos na atividade principal e, ao
fazer isso, a se financiar. Portanto, de maneira paradoxal, o forte crescimento das Bolsas
traduz, sobre o investimento produtivo, um efeito negativo. A financeirizagdo das
empresas se dd em detrimento dos investimentos e indiretamente em detrimento do
emprego e/ou dos saldrios lembrando que, sob o pano de fundo desse processo, de
desdobra a crise estrutural do capital. Com os excedentes financeiros sendo aplicados em
instrumentos financeiros, a balanca se torna progressivamente desfavoravel ao
investimento produtivo. Em tempos de crise financeira essa proje¢do aumenta ainda mais

com as pressoes para a flexibilidade do trabalho. Segundo Salama,

produto da crise, o aumento da flexibilidade do trabalho ¢ buscado entdo como condigdo
de sua superacdo. A recuperacdo da Bolsa tem como contrapartida a queda da massa
salarial. A reorganizacdo das empresas, enfraquecidas pela crise, se traduz no emprego de
modos de gestdo da for¢a de trabalho mais flexiveis do que antes. O trabalho precario e a
intensidade do trabalho se desenvolvem, com a utilizagdo de formas de organizagdo do
trabalho que visam reduzir os tempos mortos e valorizar mais 0s equipamentos existentes
(idem, p. 83). E essa decisdo entre investimento e finangas que pesa sobre os modos de
gestdo da forga de trabalho num contexto de abertura e de liberalizacdo radical e rapida
do conjunto dos mercados. Em outras palavras, a pressdo para formas de flexibilidade
numérica ¢ funcional mais acentuadas, uma estabilizacdo ou até mesmo uma regressao
dos salarios reais pelo jogo de recontratagdes mais precarias que os empregos anteriores ¢
finalmente o aumento do desemprego, facilitado pela desregulamentacdo do mercado de
trabalho, nao podem ser compreendidas sem levar em conta o comportamento
condicionado das empresas em um contexto de liberalizagdo da economia e de expansdo
financeira. O forte crescimento da capitalizacdo das Bolsas e a divisdo funcional de
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rendas mais concentradas sdo produto de um mesmo processo: um ndo pode ser
compreendido sem o outro (idem, p. 54).

A financeirizacao freia a taxa de investimento na producdo, introduzindo uma
pressao suplementar sobre o processo de valorizagdo que permite a expansao do capital
pela aplicacdo de novas formas de flexibilizagdo na gestdo da forca de trabalho.
Financeirizagdo do capital e flexibilizagdo do trabalho sdo processos que caminham
juntos com o mesmo objetivo: a auto-expansao do capital numa crescente amplitude e
intensidade independentemente das conseqiiéncias sociais e ecoldgicas envolvidas.

As exigéncias do mercado mundial, baseadas numa maior qualidade e diversidade
dos produtos, impdem modificacdes nas estratégias das empresas (produgdo just-in-time,
estoque zero, qualidade e busca de diferenciacdo do produto fabricado) levando muitas
delas a transformar suas linhas de producao procurando por em pratica unidades flexiveis
mais centradas no compromisso dos trabalhadores com a empresa e em sua colaboragdo
dentro de equipes além de recrutar trabalhadores com niveis de qualificacdo superiores
expandindo o trabalho polivalente e multifacetado. No mundo do trabalho
contemporaneo, as organizagdes flexiveis buscam uma intensificagdo do ritmo do
trabalho; maior participa¢do dos trabalhadores na organizagao e no controle do processo;
maior responsabilidade dos trabalhadores; envolvimento necessario dos trabalhadores na
empresa; reducdo dos conflitos entre empregadores e trabalhadores; organizacdo do
trabalho com base em equipes e células, minifabricas, polivaléncia e multifuncionalidade
(Salama, 2002, p. 119). Essas transformac¢des no mundo do trabalho tém ligacdes
complexas com o sistema financeiro e bancario mundial. A amplitude dessas relacdes ¢

mediada pelo processo que Marx chamou de “desvanecimento do capitalista industrial”.
I1I. A transformacio do capitalista industrial em mero dirigente

Segundo Marx, com o desenvolvimento maximo da produgdo capitalista emergem
“sociedades por acdes”: a dimensao negativa do processo de financeirizacao. Elas se dao

pela expansdo imensa da escala de producdo e das empresas, sendo impossivel atingi-las

por capitais individuais.
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O capital que, por natureza, assenta sobre modo social de producao e supde concentragio
social dos meios de produgdo e de forcas de trabalho, assume entdo diretamente a forma
de capital social (capital de individuos diretamente associados) em oposigdo ao capital
privado, e as empresas passam a ser sociais em contraste com as empresas privadas. E a
aboli¢do do capital como propriedade privada dentro dos limites do proprio modo
capitalista de produgdo (2008, p. 582, 583).

Esse encontro com os limites do modo de producdo capitalista trds a
transformagdo do capitalista realmente ativo em “mero dirigente, administrador do
capital alheio, e dos proprietarios de capital em puros proprietarios, simples capitalistas
financeiros” (idem, p. 583). Entretanto, o desvanecimento da representagdo do capital
torna, num primeiro momento, o corpo social do trabalho “sem transcendéncia”,
degradando as mediagdes conflituosas que produz os sintomas da luta de classes. Em
outras palavras, faltam elementos para a criacdo de conflitos pelo desvanecimento da
autoridade simbolica do capitalista, acarretando num primeiro momento uma
analfabetiza¢do do corpo politico, chegando ao ponto de ndo se saber ao certo acerca da
propria existéncia de um corpo politico para articular a luta econémica. O que esse
processo tras de novo para o capitalismo € a despersonifica¢do do capitalista no campo
produtivo: ¢ o que Marx chamou de “a mistificagdo do capital na forma mais
contundente” (idem, p. 521). Dessas condicdes, o capitalista ativo como tal fica existindo
apenas como um funciondrio “especial” da empresa. Nas palavras de Marx, “o capitalista
desaparece do processo de producao como figura supérflua” (idem, p. 513). Isso porque,
com a financeirizagao global, a relacao entre os capitalistas se transforma radicalmente:

Confrontado com o capitalista financeiro, o capitalista industrial ¢ trabalhador, mas um
trabalhador capitalista, ou seja, explorador do trabalho alheio. O salario que exige e
embolsa por esse trabalho é exatamente igual a quantidade de trabalho alheio de que se
apropria e depende diretamente — do grau de exploragdo desse trabalho e ndo da
intensidade do esfor¢o que emprega nesse exploracao e que pode transferir a um dirigente
com remunera¢do moderna (idem, p. 512).

Continuando com Marx:

Este resultado do desenvolvimento maximo da produgdo capitalista ¢ uma fase transitoria
que levara o capital necessariamente a reverter a propriedade dos produtores ndo mais,
poréem, como propriedade privada de produtores individuais, e sim como propriedade
dos produtores na qualidade de associados, propriedade diretamente social. Nesta fase
transitoria todas as fung¢des do processo de reproducdo ainda ligada até agora a
propriedade do capital se transformardo em simples fungoes dos produtores associados,
em fungdes sociais (ibidem, p. 583).
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Marx também lembrou que ndo existe luta de classes entre os capitalistas
financeiros e industriais. Eles fazem parte de uma mesma classe e, mesmo que tomem
formas de decisao diferentes e com impetos até mesmo contrarios, atuam para a
reprodu¢ao ampliada do capital. Enquanto o capitalista industrial busca uma taxa de lucro
pela mais-valia produzida pela totalidade do trabalho social (pela relagdo entre essa mais-
valia e valor do capital todo e pela concorréncia pelo movimento que possibilita os
capitais extrair a mais-valia diferentemente), o capitalista financeiro se reproduz a partir
de sua relagdo na maioria das vezes meramente técnica com a mercadoria universal: o
dinheiro. Como escreve Marx:

No mercado financeiro confrontam-se apenas emprestadores e prestatarios. A mercadoria
ai tem forma invariavel, a de dinheiro. Desvancem-se todas as figuras particulares do
capital, segundo os ramos particulares de producdo ou circulacdo em que se aplica.
Passa o capital a existir na figura que ndo se diferencia, do valor autbnomo, sempre igual
a si mesmo — o dinheiro. Anula-se a concorréncia entre diversos ramos, procurando
todos conjuntamente tomar dinheiro emprestado, e o capital confronta-os todos na forma
em que ndo lhe importa a maneira como vai ser empregado. O capital em si como fator
comum de classe, qualidade que o capital industrial s6 revela no movimento e na
concorréncia entre diferentes ramos, aparece entdo, com a forga toda, na procura e oferta
de capital. No mercado financeiro, o capital-dinheiro ostenta efetivamente a figura em
que se reparte, como elemento comum, seja qual for seu emprego particular, pelo
diferentes ramos, pela classe capitalista, de acordo com as necessidades de produgdo de
cada ramo. Acresce que, com o desenvolvimento da industria moderna, o capital-
dinheiro, ao aparecer no mercado, ¢ cada vez menos representado pelo capitalista
isolado, pelo dono desta ou daquela fracdo do capital existente no mercado, e cada vez
mais constitui massa concentrada, organizada, que, distinguindo-se totalmente da
producao real, encontra-se sob controle dos banqueiros que representam o capital social
(idem, p. 488, 489).

O processo produtivo se torna um apéndice necessario que assegura a
continuidade do processo de produgdo de juros ja que “a conservacao — €, nesse caso, a
reproducdao — do valor dos produtos de trabalho passado resulta apenas de seu contato
com o trabalho vivo” (idem, p. 528). Dessa forma, o capitalista perde progressivamente
sua autoridade simbolica fazendo apenas o papel de uma “mediagdo desvanecente”. Essa
transformacdo decorre do lucro assumindo a “pura forma de juro” ja que, por esse
caminho, tais empresas de acdes se reproduzem pela “autonomizagao” do valor de troca.
Af o juro se revela o “fruto genuino do capital, o elemento original” enquanto o lucro do

empresario € um “mero acessorio, aditivo que acrescenta ao processo de reprodugao”.
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O capital ficticio se reproduz como uma coisa € nao como uma relagdo social. Na
forma de capital mercantil existe uma dialética na unidade de suas fases opostas,
movimento irredutivel que se decompde em suas ocorréncias contrarias: a compra € a
venda de mercadorias. No capital ficticio essa relacdo desaparece tomando a forma
dinheiro que gera mais dinheiro, “valor que se valoriza a si mesmo sem O processo
intermediario que liga dois extremos” (idem, p. 519)°. Entdo, para Marx, com o
desdobramento da financeirizagdo global o referente do capitalista industrial se desvanece
do campo produtivo abrindo as condigdes para a etapa mais fetichista do capital com o
crescimento “sem taxa natural” do capital ficticio. O resultado desse processo ¢ a
modifica¢do dos padrdes do trabalho na fabrica que, nas ultimas décadas, vem passando
por uma reestruturagdo radical. Tratando de aspectos mais especificos dessas
transformagdes, Marcia Hespanhol escreve que hoje a idéia difundida na empresa
contemporanea ¢ que seus empregados tenham uma insercdo mais participativa na
organizagdo. O trabalhador passa de meros executores de tarefas predeterminadas para se
tornarem “colaboradores”, de quem se espera opinides e sugestdes. Essas propostas
teriam como objetivo com que todos os trabalhadores tivessem uma maior satisfacdo num
lugar onde as divisdes de classes teriam desaparecido. A organizagdo gerencial,
extremamente verticalizada no modelo taylorista, se modifica numa horizontalizagdo sob
a eliminagdo de diversos niveis hierarquicos intermedidrios e com delegagdo de
responsabilidade para os trabalhadores da base. Criam-se espagos onde os trabalhadores
devem opinar e dar sugestdes sobre a produ¢do, entre os quais, se destacam os Circulos
de Qualidade (QQC) que ¢ parte central da “japoneizacdo” do mundo do trabalho
ocidental (idem, p. 26, 27). Em outras palavras, o antagonismo entre capital e trabalho se
mascara sob novas formas organizativas onde o trabalho torna-se mais cooperativo para

atender os imperativos existenciais do capital de acumulacdo e expansao. Como diria

> Com esse processo de “subordinagdo” do capital financeiro ao industrial e comercial, as instituigdes
financeiras globais se tornam as norteadoras do capitalismo e, assim, pressionando o Estado para intervir
quando necessario. A atualidade de Marx se mostra intempestiva na seguinte citacdo que demonstra o
desdobramento desse processo como “a negagdo do modo capitalista de produgdo dentro dele mesmo, por
conseguinte uma contradi¢do que se elimina a si mesma, e logo se evidencia que ¢ a fase de transigdo para
nova forma de producdo. Esta fase assume assim aspecto contraditorio. Estabelece o monopdlio em certos
ramos, provocando a interven¢do do Estado. Reproduz nova aristocracia financeira, nova espécie de
parasitas, na figura de projetadores, fundadores e diretores puramente nominais; um sistema completo de
especulagdo e embuste no tocante a incorporacdo de sociedades, lancamento e comércio de acdes. Ha
produgido privada, sem o controle da propriedade privada” (idem, p. 585).
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Marx, “desaparecem entdo todas as normas, todas as justificacdes ainda mais ou menos
validas no modo capitalista de produg¢do... concepg¢des que ainda tinham sentido em fase
menos desenvolvida da producdo capitalista tornam-se por completo caducas...a
expropriagdo agora vai além dos produtores diretos, estendendo-se aos proprios
capitalistas pequenos e médios” (2008, p. 586). E a chamada “producio enxuta” que
emerge no ultimo quartel do século XX onde as empresas deixam de lado a preocupacao
com o trabalho em si se deslocando progressivamente para a forma de “organizagdo” que
possibilite maximizar os declinantes lucros. De acordo com Dejours, afora o objetivo
principal do lucro, o que caracteriza uma empresa hoje nao ¢ mais sua produgdo ou seu
trabalho (2000, p. 41).

Esse “deslocamento qualitativamente essencial” é a passagem onde Marx
caracterizava uma ‘“nova configuracao” do capitalismo. O capitalista industrial se torna
um gerente que busca a auto-organizagdo do trabalho devida sua perda de autoridade para
implementar as hierarquias militares proprias das outras etapas do desenvolvimento do
capitalismo. A passagem da preocupacdo do capitalista da produgdo do trabalho a
organizacdo do trabalho ¢ correlata a passagem do conflito politico a técnica. Essa
passagem, de forma alguma, supera o antagonismo que sustenta a relacdo estrutural e
hierarquica entre capital e trabalho. Ao contrario, essa “nova configuracdo” afirma o
antagonismo de classes mistificando-o sob o cardter cooperativo e polivalente do
trabalhador que deve produzir mercadorias so6 que, agora, podendo chamar o “chefe” pelo
apelido e dando sugestdes sobre a melhor capacitacao do trabalho.

Assim, paradoxalmente, as histdricas reivindicacdes dos trabalhadores se tornam
o material para uma maior intensificacdo do trabalho hoje. Emergem nog¢des, como a de
competéncia que, por individualizar o trabalhador, impdem que assuma seus riscos €
fracassos. Também presenciamos um processo de individualizagdo das remuneragdes que
de operarios e empregados, além de funcionar como pratica de mobilidade sistematica
dos assalariados deteriora os nexos de classe entre os assalariados. Como assinada
Danielle Linhart, as remuneragdes sdao muitas vezes acompanhadas de carreiras
individualizadas baseadas em arquivos sobre competéncia € em programas de formagao
especificos. Sao estimulos estritamente individuais dados aos assalariados e que,

acrescidos das praticas de polivaléncia e de mobilidade, trazem uma grande contradi¢ao
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entre essa individualizagdo e as politicas que visam promover formas mais coletivas de
expressao e de trabalho (2007, p. 117) Além disso, com os altos indices de desemprego,
as empresas utilizam mecanismos explicitos — como a demissdo de trabalhadores com
“um espirito reivindicatdrio exagerado” — como mecanismos mais sutis — como sistemas
de sangdes, recompensas informais, individualizagdo dos salarios — para exercer o
processo de cooptagdo dos trabalhadores aos interesses da empresa. Dessa forma a nogao
de antagonismo ¢ deixada de lado pela nogdo de multiplicidade sem causalidade®. Isso
ndo quer dizer, de forma alguma, que o trabalhador virou um -capitalista, como
proclamam alguns. Ao contrario, paradoxalmente, isso significa que o conflito se
“harmonizou” com o aprofundamento da crise estrutural em parte pelo “desvanecimento”
da personificagdo do capitalista que trazia a tona o conflito de classes no ambito da
producdao e pela ascensdo fundamental de um discurso social-moral que prega a
“unidade” sob a aparéncia de um sistema de producdo funcionalmente “racional” e
politicamente “neutro”.

Sabemos que para Marx o capitalista ¢ uma personificagdo do capital. Aqui
defendo uma leitura lacaniana. Na historia do capitalismo € o capitalista que suporta a
funcao simbdlica que identifica sua pessoa com uma figura que assegura a lei da extracao

da mais-valia do trabalhador. Assim, o capitalista é, em primeiro lugar, um referencial —

% Sob esse discurso técnico da “unidade empresarial” ndo conflituosa entre capital e trabalho, a pratica por
exceléncia dessa organizagdo produtiva flexivel é o just-in-time que se apresenta como um “estado de
excecdo produtivo permanente”. Com a imposi¢do moralizante e técnica com o impeto de autocontrole do
trabalhador na “empresa enxuta”, a novidade historica do toyotismo estd no envolvimento dos
trabalhadores nas praticas just-in-time a0 mesmo tempo em que a empresa se baseia nesse envolvimento
dos trabalhadores. Além disso, baseada numa ‘“aposta da ética individual” produz uma moral baseada
exclusivamente na realizagdo do individuo em detrimento dos interesses coletivos, buscando um
engajamento dos recursos subjetivos do trabalhador para a produtividade social da empresa sob num novo
tipo de vinculo social. Ndo menos importante, o outro lado do just-in-time é a reducdo de estoques ¢
procuras organizando as fungdes segundo a ldgica ditada pela demanda do mercado. Como sintetiza
Linhart, para os empresarios ele tem uma dupla virtude: por um lado permite adaptar a produgdo e a
empresa aos novos imperativos do mercado com uma demanda cada vez mais especifica e preocupada com
a “qualidade total” e, por outro lado, inscreve-se em uma nova filosofia empresarial que preconiza modos
de organizagdo mais produtivos, mais rentaveis e sob a exigéncia da qualidade no centro do processo de
producdo. Uma das principais praticas ¢ a auséncia de estoques que evita a deterioragdo das pegas
permitindo descobrir mais rapidamente os lotes defeituosos e tomar as contramedidas necessarias criando
as condigdes para administrar melhor a organizacdo das fabricas e detectar os problemas mais facilmente e,
portanto, mais faceis de serem resolvidos (2007, p. 132). Essas transformagdes no campo produtivo a partir
da substitui¢@o do trabalho vivo pelo trabalho morto ao introduzir técnicas que aumentam a produtividade
com o objetivo de ampliar a valorizagdo do capital trazem, inexoravelmente, conseqiiéncias contraditdrias
para o proprio capital. Como sintetiza Teixeira, “quanto mais se desenvolve a produtividade das forcas
produtivas, maiores serdo as dificuldades de valorizagao do valor” (2008, p. 104).
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um significante — e apenas de forma secundéria uma pessoa. O capitalista € o significante
da lei da acumulacdo e expansdo do capital. Entretanto, esse Significante-Capitalista ¢
inso6lito ja que sua significagdo falta no campo do Outro — dai a pergunta “o que o Outro
quer de mim? Ele pode me perder?”. Entrementes, a funcao do capitalista ¢ suportar a
ordem simbolica do capital — que quando ¢ posta em xeque necessita da violéncia do
Estado para tentar assegurar a “normalidade”. Com o processo de financeirizagdo do
capital, o “referente capitalista”, que ¢ um Significante-Mestre, perde sua eficdcia
simbolica em organizar com autoridade a relagdo entre todos os outros significantes. O
resultado € a inconsisténcia e instabilidade de toda a cadeia simbolica sob a precariedade
do Significante-Mestre em operar a Lei que barra o excesso de gozo. Naturalmente, o
capitalista ndo ¢ individuo particular com caracteristicas pessoais como “gostar de
comprar carros de alta velocidade” ou “doar alguns milhdes para os pobres na Africa” e
sim um porta-voz de uma Lei que instaura e implica o lugar simbdlico daqueles que
vivem do trabalho assalariado com consisténcia e estabilidade. Como personificacdo da
Lei, o capitalista proibe o gozo do conflito de classes. Nos termos de Eric Santner (1997),
esse enfraquecimento simbdlico do Significante-Mestre pode ser chamado de uma “crise
de investidura”. Seguindo Santner, essa “crise de investidura” consiste numa perda
generalizada da eficacia simbdlica por parte da autoridade (que se constitui por
reproducdo dos mitos) por mudangas na matriz fundamental da relagdo do individuo com
a autoridade social e institucional, aos modos como a ele se dirigem e como ele responde
aos chamamentos do poder ¢ da autoridade “oficiais”. Esses chamamentos sdo processos
de investidura simbolica pelo qual o individuo passa a ter um novo status social que
modifica sua identidade perante a comunidade — nesses processos os individuos “se
tornam quem sdo”. Como a estabilidade politica e social (assim como a ‘“saude”
psicoldgica dos individuos) se relaciona com a eficdcia das operagdes simbolicas, uma
“crise de investidura” tem o potencial de criar sentimentos de extrema alienagdo, anomia
e angustias associadas ao colapso do espaco social e dos ritos da instituicdo no ntcleo
mais intimo do sujeito.

Como tal, na sociedade capitalista contemporanea, o grande Outro — a ordem
simbolica virtual - encarnado em figuras de autoridade, poder, amparo e protecdo estdo

perdendo a eficacia, substituindo a interdi¢do do excesso pelo imperativo do gozo
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superegoico. Dessa forma, o aspecto superegdico da empresa “ndo repressora” estd na
maneira como o gozo permitido — realizagdo profissional, por exemplo — ¢
necessariamente gozo obrigatorio e precisa ser sem restrigdes por parte do trabalhador.
Quanto menos restricoes mais flexiveis sdo os trabalhadores. A conclusao desse
diagnodstico nos indica que, para funcionar, por mais que aparentemente de forma
anonima, o grande Outro da empresa “financeirizada” precisa desse fluxo de gozo
constantemente’. Como conseqiiéncia, a nog¢do de conflito entre “Nos e Eles” €
substituida por “Todos da empresa” produzindo “juntos” para a maximizagao de lucros e
sua hipotética melhora individual na distribui¢ao. O “chefe” ¢ substituido pelo “lider” e o
assalariado se converte num “colaborador” tornando a empresa uma espécie de
coletividade em que, no nivel da aparéncia, ndo existem conflitos proprios da divisdo
estrutural Real entre capital e trabalho. Em muitas empresas os chefes e empregados,
além de serem rebatizados, dividem o mesmo restaurante, o0 mesmo uniforme, o mesmo
banheiro. A todo custo se busca criar uma coeréncia da quais todos dividem uma mesma
visdo de mundo — a visdo da empresa como uma familia em que todos estdo no mesmo
barco. Como salienta Antunes, esse modelo ¢ baseado num “envolvimento cooptado”
onde a empresa desenvolve mecanismos participativos e envolventes que possibilita a
apropriagdo tanto do “fazer” como do “saber” do trabalhador numa sujei¢do
qualitativamente diferente da era fordista.

No mundo do trabalho contemporaneo se essa exigéncia nao for atendida pelo
trabalhador - Trabalhe! Melhor! Mais ainda! - ele tem como sério potencial a entrada
traumatica na dimensdo do desemprego estrutural que afeta a totalidade dos trabalhadores
e nao apenas um segmento especifico além de demonstrar que ndo esta apto a

hipercompetitividade que marca profundamente as relagdes de trabalho hoje.

7O Ato seria assumir a ndo-existéncia do grande Outro que advém da evidéncia que esse Outro ao que
sirvo ¢ uma abstracao, um lugar vazio de significagdo e intengdo. Esse Outro ndo tem projetos para minha
vida, ndo planejou meu futuro ou ird trazer um destino melhor que o existente. Por isso a inconsisténcia do
Outro abre espago para o Ato. O Ato é puramente negativo, diferentemente da positividade de determinado
Significante-Mestre que “harmoniza” o espago social. Assim, o Ato, a0 mesmo tempo, ndo € baseado na
obscenidade do supereu e nem depende da aprovagdo do Outro. O Ato se legitima por si mesmo, diria
Lacan. Assim como Rosa Luxemburgo dizia que ndo existem condigdes objetivas perfeitas para a
Revolugdo, 0 mesmo acontece com o Ato. Quem espera por essas condi¢des espera para sempre. O Ato cria
suas proprias condi¢cdes de acontecimento e ndo ¢ um evolucionismo etapista que tem em comum com
reorganizacgdo sintomal a impossibilidade de uma transformagdo qualitativa no atual estado de coisas. Por
essa razdo, a priori o Ato é sempre impossivel, por mais que depois de feito se torne possivel reordenando
todo o passado existente ¢ modificando as condi¢des de possibilidade e impossibilidade.
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Entrementes, uma das marcas fundamentais do capitalismo contemporaneo ¢ a exclusao
massiva do trabalho ao mesmo tempo em que, para aqueles que trabalham a demanda por
mais trabalho ndo para. Trabalho demanda mais trabalho — e o capitalista desvanecido

nao pode deixar de demanda-lo incansavelmente.
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